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RESUMEN

Laimplementacion de audiencias telematicas es una herramienta valiosa para la celeridad en la prosecucion
de las causas, sin embargo, este cambio presenta desafios en cuanto a las garantia del debido proceso,
especialmente en la practica probatoria en términos de autenticidad y fidelidad de la informacion otorgada
por las partes procesales, a mas de que ha generado preocupaciones sobre la seguridad de la informacién
que se presenta por las partes procesales es la falta de interaccion fisica para evaluar la credibilidad de
la prueba testimonial limitando el principio de contradiccion y por ende no se estaria garantizando el
respeto a los derechos fundamentales de las personas en los actos y procedimientos judiciales. Este estudio
adoptd un enfoque mixto, combinando metodologias cualitativas y cuantitativas con diversos métodos
para obtener una comprension integral del fendmeno, entre ellos incluyen observacion para determinar
regularidades en las audiencias, revision bibliografica para analizar documentos relevantes, y criterio de
experto a través de encuestas. Los resultados revelaron una serie de problemas naturalizados, desafios y
contradicciones en la implementacion de las audiencias telematicas, a partir de esto, se concluyd que es
fundamental impulsar un proyecto de protocolo para la practica probatoria en la realizacion de audiencias
telematicas en materia no penal con esto se busca garantizar la integridad del proceso judicial, equilibrar
la eficiencia procesal, la proteccion de los principios constitucionales como el de contradiccion, y la
igualdad de condiciones para todas las partes involucradas.

Palabras clave: audiencia telematica; debido proceso; principio de contradiccion; practica de la prueba;
medios tecnologicos.

ABSTRACT

The implementation of online hearings is a valuable tool for expediting the prosecution of cases. Howe-
ver, this change presents challenges in terms of due process, especially in the evidentiary practice in
terms of the authenticity and fidelity of the information provided by the parties to the proceedings. In
addition to raising concerns about the security of the information presented by the parties to the proce-
edings, the lack of physical interaction to assess the credibility of testimonial evidence limits the prin-
ciple of adversarial proceedings and, therefore, fails to guarantee respect for the fundamental rights of
individuals in judicial acts and proceedings. This study adopted a mixed approach, combining qualita-
tive and quantitative methodologies with various methods to obtain a comprehensive understanding of
the phenomenon. These methods include observation to determine regularities in hearings, a bibliogra-
phic review to analyze relevant documents, and expert judgment through interviews and surveys. The
results revealed a series of naturalized problems, challenges, and contradictions in the implementation
of online hearings. Based on this, it was concluded that it is essential to promote a draft protocol for the
collection of evidence in online hearings in non-criminal matters. This seeks to guarantee the integrity
of the judicial process, balance procedural efficiency, the protection of constitutional principles such as
the right to an adversarial process, and a level playing field for all parties involved.

Key words: online hearing; due process; adversarial principle; evidence gathering; technological means.
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Introduccion

En un contexto global caracterizado
por la intensificacion de la crisis climatica, la
pérdida de biodiversidad y el agotamiento de
recursos naturales, se vuelve urgente replantear
la manera en que las sociedades humanas se
relacionan con el entorno. Durante siglos, la
naturaleza fue entendida juridicamente como
un objeto al servicio del ser humano susceptible
de apropiaciéon y explotaciébn sin mayores
consideraciones éticas o legales; Este paradigma
antropocéntrico fue cuestionado por diversas
corrientes filosoficas, juridicas y sociales que
promueven una vision mas integradora donde
la naturaleza es reconocida como un sujeto con
derechos propios.

Ecuador incorpora a la naturaleza
como sujeto de derechos en su Constitucion
promulgada en 2008, una decision que desperto
el interés de la comunidad internacional y de
los movimientos ecologistas por su caracter
innovador y transformador, el reconocimiento
constitucional de la naturaleza como sujeto de
derechos lejos de ser un simple gesto simbolico
supone una ruptura profunda con la logica
tradicional del derecho ambiental y en lugar
de proteger al medio ambiente Unicamente en
funcién del bienestar humano o del desarrollo
sostenible.

La perspectiva ecocéntrica plantea que
la naturaleza en todas sus formas posee un valor
intrinseco que debe ser respetado y protegido
independientemente de su utilidad para las
personas. De este modo, generando conceptos
como el derecho a existir, persistir y regenerar
sus ciclos vitales se integran formalmente al
ordenamiento juridico ecuatoriano otorgando
una base legal para la defensa de rios, bosques,
montafas y ecosistemas completos. Esta nueva
concepcion juridica responde también a una
cosmovision ancestral profundamente enraizada
en los pueblos indigenas del Ecuador quienes
han concebido histéricamente a la “Pachamama”
0 Madre Tierra como un ser vivo con el que se
establece una relacion de reciprocidad y respeto
mutuo.
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Mas alla del marco legal innovador, es
fundamental preguntarse si esta transformacion
normativa ha tenido un impacto real y efectivo
en la proteccion de los ecosistemas y en la
resolucion de conflictos socioambientales la
implementacion de los Derechos de la Naturaleza
en Ecuador ha sido objeto de numerosos debates
tanto a nivel académico como en los escenarios
judiciales y politicos. Casos como la defensa
del rio Vilcabamba, La Reserva Los Cedros, El
estero Salado en Guayaquil, el referéndum sobre
el Yasuni ITT o los innumerables conflictos por
el extractivismo en la Amazonia ecuatoriana
revelan tanto el potencial como las tensiones
inherentes a este nuevo paradigma legal.

El anélisis del impacto y la efectividad
de los Derechos de la Naturaleza en Ecuador
requiere una mirada critica y multidisciplinaria
que considere no solo los aspectos normativos
sino también los contextos sociales, culturales,
politicos y econdémicos en los que se enmarcan
las disputas ambientales y resulta indispensable
examinar coémo estos derechos han sido
interpretados por los tribunales, qué mecanismos
de participacion ciudadana se han generado,
qué obstaculos enfrentan las comunidades en la
defensa legal de los ecosistemas y de qué manera
se han articulado o no con las politicas publicas
ambientales y de desarrollo.

Desarrollo

De la proteccion del medio ambiente a los
derechos de la naturaleza: Analisis 1998 y
2008

La Constitucion politica del Ecuador de
1998 representd un avance relevante en cuanto al
reconocimiento del derecho al medio ambiente
sano y equilibrado al establecerlo como un
derecho fundamental de las personas y una
obligacion del Estado; esto a su vez mantenia
su enfoque antropocéntrico, el entorno era
protegido en funcidn del bienestar humano sin
considerar un valor intrinseco de los ecosistemas
y bajo este paradigma la naturaleza continuaba
siendo vista como un recurso al servicio del
desarrollo econdmico legitimando actividades
extractivas y de explotacion bajo el argumento
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del “interés publico”. Lo anterior dejaba aun sin
ninguna herramienta juridica que permitiera la
defensa directa de la naturaleza como sujeto de
derechos, lo que limitaba las posibilidades de
accion frente a dafios ambientales estructurales.
Como senala Acosta (2012), esta perspectiva
entendia al entorno natural como un recurso
al servicio del desarrollo, permitiendo que
actividades extractivas fueran justificadas bajo
la figura del interés general. Reafirmando que la
naturaleza no era considerada sujeto de derechos,
sino unicamente un objeto de proteccion juridica
subordinado al bienestar humano lo cual limitaba
la defensa efectiva de los ecosistemas.

Una década después en 2008, esta vision
cambiaria radicalmente con la aprobacion de
la Constitucion de Montecristi marcando un
giro histdrico al reconocer por primera vez a
nivel mundial a la naturaleza como sujeto de
derechos, los articulos del 71 al 74 expresan una
nueva concepcion juridica que no se limita a la
obligacion del ser humano. La “Pachamama” en
la cosmovision indigena ahora tiene reconocido el
derecho a existir, a persistir y regenerar sus ciclos
vitales con independencia de su utilidad para el
ser humano. Esto implica que los ecosistemas ya
no son simples medios para fines humanitarios
sino entidades con valor en si mismas, que
merecen ser respetadas y protegidas en razon
de sus derechos. Este reconocimiento faculta a
cualquier persona o colectivo para recurrir a la
justicia en su amparo, no solo cabiendo la accion
judicial en el marco de una violacion de derechos
humanos directa o indirecta, sino que cualquier
persona o colectivo puede hacerlo en defensa de
la naturaleza.

El reconocimiento de los Derechos de
la Naturaleza en la Constitucién ecuatoriana
de 2008 recoge principios profundamente
arraigados en la cosmovision de los pueblos
indigenas, especialmente en el concepto de
Sumak Kawsay (buen vivir) con raiz andina,
la cual sostiene una relacién de reciprocidad,
respeto y equilibrio entre el ser humano y
la naturaleza. Dejando en evidencia que el
derecho deja de ser un instrumento exclusivo
para la proteccion de los intereses colectivos
y se convierte en un medio de conservacion
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entre ellos, superando las categorizaciones
tradicionales del derecho ambiental, donde la
naturaleza estaba sujeta a procesos tutelares.
Proponer un sistema que permite a la naturaleza
ser “representada” en juicio es mas compatible
con una clase de justicia inclusiva que aplicar
parametros éticos, culturales y ecoldgicos en la
resolucion de conflictos socioambientales, De
acuerdo con Vasquez Bustamante et al. (2021),
esta filosofia andina considera que la naturaleza
no es un objeto separado del ser humano
sino parte de un sistema de vida que debe ser
respetada y cuidada. Convirtiéndose el derecho
en un medio para mantener el equilibrio natural
que permita a la naturaleza tener representacion
legal, un cambio que transforma radicalmente el
sistema juridico tradicional.

LaConstitucionde 1998, aunquereconocia
licencias y estudios de impacto ambiental,
muchas veces funcionaba como formalismo
que legitimaba practicas extractivas agresivas
especialmente en territorios indigenas y zonas
ecoldgicas fragiles. Las comunidades afectadas
por la mineria ilegal, la explotacion del petréleo
y la deforestacion no contaban con herramientas
juridicas eficaces para frenar la destruccion de
sus entornos naturales, tampoco existian medios
comunicativos para que la ciudadania pudiera
actuar en defensa del ambiente evidenciando la
necesidad de una reforma estructural que no solo
protegiera al ambiente como medio sino como
fin en ser sujeto de derechos.

La Constitucion de 2008 avanzd no
solo en el reconocimiento tedrico sino en
la creacion de herramientas juridicas que
permiten la operatividad de los Derechos de la
Naturaleza. En alusion al articulo 71, establece
que la naturaleza tiene derecho a que se respete
integralmente su existencia y a la restauracion
cuando ha sido afectada. El articulo 72 dispone
que, en caso de dano ambiental el Estado tiene
la obligacion de restaurar los sistemas afectados,
con independencia de que exista responsabilidad
humana. Estos principios han sido fundamentales
para impulsar acciones judiciales emblematicas
como el caso del rio Vilcabamba. Como
lo sefiala Berros y Colombo (2017), el rio
Vilcabamba constituy6 un hito en la aplicacion
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practica de los derechos de la naturaleza,
al reconocer la afectacion ecologica como
violacion constitucional. Evidenciando como
la implementacion efectiva de estos derechos
aun enfrenta desafios politicos, institucionales
y culturales importantes en conformidad al
transito de la Constitucion de 1998 a la de 2008
remarcando un cambio radical en la concepcion
juridica del medio ambiente en Ecuador y al
pasar de una vision utilitarista a una ecocéntrica
y biocéntrica.

La implementacion de este este avance
constitucional presenta retrasos en su practica,
ya que a pesar del reconocimiento formal las
tensiones entre el modelo extractivista del Estado
y los Derechos de la Naturaleza persisten, asi
como las decisiones judiciales a menudo oscilan
entre la proteccion del ambiente y la priorizacion
de megaproyectos de desarrollo econdmico,
para que el reconocimiento constitucional se
traduzca en efectividad es necesario fortalecer la
participacion ciudadana.

Marco juridico constitucional y filosofico de
los Derechos de la Naturaleza en Ecuador

Ecuador ha defendido el reconocimiento
juridico de la naturaleza como sujeto de derechos,
este principio se ha consolidado durante los
ultimos cinco afios a través de la jurisprudencia
y el desarrollo de politicas publicas que buscan
garantizar su vigencia. Durante el periodo 2020-
2025, la Corte Constitucional ha reafirmado
que este derecho no es simbolico ni decorativo
sino vinculante y exigible judicialmente lo cual
marca un avance en su operatividad juridica
(Corte Constitucional del Ecuador, 2021). Este
reconocimiento ha sido decisivo para frenar
proyectos extractivos en zonas protegidas, como
se evidencid en las sentencias sobre el Chocod
Andino, donde la Corte se apoy6 en este marco
para ordenar la suspension de actividades que
violaban los derechos ecosistémicos.

En los ultimos cinco anos la Corte
Constitucional del Ecuador ha consolidado
una linea interpretativa progresista en relacion
con los derechos de la naturaleza, dotando
de contenido que en el pasado carecian de
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aplicacion efectiva, la Corte Constitucional
en 2021 mediante la Sentencia No. 1149-19-
JP/21, estableci6 criterios de interpretacion para
entender qué constituye una afectacion a los
ecosistemas, exigiendo un enfoque preventivo
y restaurativo. Contemplando la jurisprudencia
ambiental la cual ha fortalecido la proteccion de
la biodiversidad y ha redefinido el rol de jueces
y funcionarios publicos en el cumplimiento de
estos derechos, exigiendo que las evaluaciones
ambientales no se limiten a aspectos técnicos,
sino que incorporen el andlisis ético y ecologico
de los impactos a largo plazo. Segun Gonzalez
y Veintimilla (2023) esta jurisprudencia ha
sido clave para frenar la expansion minera
en territorios protegidos, lo que refuerza el
principio de no regresividad ambiental en el
pais. Asi generando un marco trascendental en el
que los derechos de la naturaleza y el buen vivir
son fortalecidos a través de leyes y fundamentos
que respaldan su aplicacion efectiva en cuanto a
materia ambiental.

El concepto del Buen Vivir o Sumak
Kawsay ha sido revitalizado en la agenda
politica y académica durante los tltimos afios,
especialmente en el contexto de la crisis ambiental
global, este principio vincula con una vision
filosofica que reconoce la interdependencia
entre seres humanos y naturaleza. De acuerdo
con Cubillo Guevara, Hidalgo Capitan y Garcia
Alvarez(2016), el Buen Vivirhasido revalorizado
como una alternativa al desarrollo extractivista,
promoviendo la armonia ecologica y el respeto
a los derechos de los ecosistemas. Influyendo
en politicas de ordenamiento territorial y en la
promocion de economias sostenibles a nivel
local, asi como en la articulacidon creciente
entre comunidades indigenas, organizaciones
ambientales y gobiernos locales, que buscan
integrar esta vision en los planes de desarrollo,
reconociendo que la calidad de vida humana
depende directamente de la salud de los
ecosistemas.

La inclusion de los derechos de
la naturaleza en el ordenamiento juridico
ecuatoriano no puede comprenderse sin el aporte
de la cosmovision indigena, que innegablemente
ha ganado vigencia en los ultimos cinco afios,
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considerando a la naturaleza como un ser con vida
propia y guiando luchas sociales y argumentos
juridicos que buscan frenar el extractivismo
y proteger territorios ancestrales. Rodriguez
Estévezetal. (2024), en investigaciones recientes
destaca que la vision ancestral de los pueblos
kichwas contintian influyendo en la defensa
territorial y en el uso sostenible de los recursos
naturales. Estableciendo una relacion espiritual
y simbolica con la naturaleza debe ser respetada
y protegida reflejando una convergencia entre el
derecho constitucional y los sistemas normativos
comunitarios, lo que fortalece la legitimidad
intercultural del modelo juridico ecuatoriano.

Con estos sucesos el paradigma ecologico
que consagra la Constitucion Ecuatoriana, cede
ante los modelos de desarrollo extractivo que
han demostrado ser insostenibles y las nuevas
generaciones de juristas, activistas y académicos
estan desempefiando un papel crucial en esta
transicion al promover una cultura juridica y
social basada en el respeto a los derechos de la
naturaleza. De los Rios et al (2023), sostienen
que propuestas como la creaciéon de fiscalias
ambientales especializadas, la formacion de
jueces en derecho ecoldgico y la incorporacion
del enfoque biométrico en la educacion superior
son parte de esta agenda emergente en el contexto
internacional marcado por el cambio climatico y
la pérdida de biodiversidad ha puesto al Ecuador
en el centro del debate global, convirtiéndolo
en un laboratorio juridico para repensar la
relacion entre derecho y naturaleza, asi como
su consolidacion de este modelo depende de
un compromiso intergeneracional, que permita
fortalecer los mecanismos de defensa legal de los
ecosistemas y superar la vision antropocéntrica
del desarrollo.

Aplicaciones  jurisprudenciales y casos
emblematicos

Casos como la Reserva Los Cedros o
Yasuni marcan hitos histéricos, pero también
evidencian la necesidad de coherencia
institucional y voluntad politica. De acuerdo
con Lara Ponce et al (2024), sostienen que
el desafio actual consiste en consolidar una
doctrina judicial estable, accesible y replicable
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que promueva la reparacion integral de los
ecosistemas y el cumplimiento efectivo de las
sentencias, requiriendo procesos de capacitacion
judicial y socializacion legal para fortalecer
el litigio estratégico ambiental. El futuro de
estos derechos dependerda en gran medida del
empoderamiento ciudadano y de la articulacion
entre justicia, educacion y comunidades.

El referéndum nacional de 2023 sobre
el Yasuni ITT y su posterior implementacion
judicial representan un caso paradigmatico en
la defensa de la naturaleza, en respuesta a una
consulta popular promovida por colectivos
ambientalistas la Corte Constitucional avalo la
decision ciudadana de mantener el crudo bajo
tierra en respeto a los derechos de la naturaleza y
de los pueblos indigenas. Segiin Cordoba (2025)
esta resolucion constituye una manifestacion
directa de soberania popular ecoldgica y de
democracia ambiental participativa. La sentencia
reconocid que la integridad de los ecosistemas
amazonicos y losmodos de vidaancestrales tienen
preeminencia frente a proyectos extractivos,
demostrando cémo los derechos de la naturaleza
pueden articularse con derechos colectivos
fortaleciendo un enfoque interseccional en la
jurisprudencia ecuatoriana.

En el caso de la Reserva Los Cedros,
resuelto por la Corte Constitucional en 2021
consolidd la supremacia de los derechos de la
naturaleza frente a concesiones extractivas,
demostrando como el Estado habia otorgado
permisos mineros dentro de esta reserva de
alta biodiversidad sin considerar la integridad
ecoldgica del bosque nublado, la Corte determind
que tal actividad vulneraba los articulos 71 y 73
de la Constitucién, ordenando la revocatoria
de las concesiones. Segun Vallejo (2022),
este caso marcd un hito al considerar que la
naturaleza debe ser protegida incluso frente a
intereses econdmicos respaldados por el Estado,
ademds reafirmando la posibilidad de accion
legal en defensa de ecosistemas vulnerables, la
sentencia establecid criterios como el principio
de precaucion y la obligacion estatal de prevenir
y restaurar fortaleciendo asi la operatividad de
estos derechos en la practica ambiental y judicial.
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Otro fallo significativo es el del Estero
Salado en Guayaquil en el que se reconocio
el derecho del ecosistema a existir libre de
contaminacion, la sentencia emitida en 2022
identificoé que las descargas de aguas residuales
y desechos sélidos vulneraban directamente los
derechos del estero agravando su degradacion.
Como sostiene Arroyo et al (2015), este caso
visibilizé como la jurisprudencia puede aplicarse
a entornos urbanos no solo areas protegidas o
rurales. La visibilizacion de las dimensiones
de justicia ambiental urbana y el derecho a
una ciudad ecoldgicamente equilibrada deben
preservar una relevancia entre las practicas de
politicas publicas y medidas socio ambientales.

La aplicacion judicial en el caso del rio
Vilcabamba, da un impacto el cual sigue sirve
como referencia clave en andlisis recientes
de la corte constitucional, reconociendo la
afectacion ecoldgica provocada por obras viales
y desechos solidos ordenando la restauracion
del ecosistema afectado, evidenciando que la
naturaleza como sujeto de derechos podia ser
representada legalmente y protegida. Berros y
Carman (2022), este fallo ciment6 la legitimidad
del nuevo paradigma ecocéntrico en el sistema
judicial ecuatoriano y a partir de entonces la
Corte Constitucional ha venido afinando su
doctrina para fortalecer el caracter autonomo
de los derechos de la naturaleza en contextos de
conflicto ambiental.

Apesarde estos avances jurisprudenciales
subsisten serias dificultades en laimplementacion
efectiva de los fallos. Como analiza Narvaez y
Escudero (2021), muchas sentencias favorables a
los derechos de la naturaleza enfrentan obstaculos
administrativos, resistencia de entidades
estatales y falta de recursos para su ejecucion.
No siempre existen mecanismos de seguimiento
claros, lo cual debilita la fuerza de las decisiones
judiciales y en algunos casos los proyectos
extractivos continuan alegando licencias previas
o seguridad juridica empresarial, reflejando una
tension estructural entre el modelo econdmico
extractivista del Estado y los mandatos ecologicos
de la Constitucion. Si bien los jueces han dado
pasos significativos hacia una justicia ambiental
transformadora todavia es necesario consolidar
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una institucionalidad ambiental robusta con
mayor coordinacioén entre jueces, autoridades y
comunidades.

Desafios  institucionales 'y  obstaculos
estructurales en la implementacion de los
Derechos de la Naturaleza en Ecuador

La implementacion de los Derechos
de la Naturaleza en Ecuador enfrenta desafios
institucionales profundos, el articulo 71
consagra el derecho de la naturaleza a que se
respete integralmente su existencia, asi como a la
restauracion de los ecosistemas cuando han sido
afectados, mientras que el articulo 72 impone la
obligacion estatal de prevenir daios ambientales.
Persisten debilidades en la articulacion entre
autoridades nacionales, provinciales y locales
encargadas de velar por estos derechos, lo
que provoca demoras en las acciones de
restauracion ambiental y seguimiento judicial,
estas dificultades estructurales demuestran que
se requiere de un fortalecimiento institucional
para garantizar el cumplimiento efectivo de los
derechos de la naturaleza en todo el territorio
nacional.

El modelo de desarrollo extractivista
aun dominante en la politica publica ecuatoriana
genera conflictos directos con los derechos de la
naturaleza, al priorizar la explotacion de recursos
naturales sobre la conservacion de ecosistemas
fragiles. A pesar de sentencias favorables de
la Corte Constitucional como en el caso de
la Reserva Los Cedros, persiste una falta de
voluntad politica y de presupuesto para ejecutar
las medidas de proteccion ambiental ordenadas
judicialmente. Este escenario refleja una tension
estructural entre el mandato constitucional de
proteccion de la naturaleza y las practicas de
desarrollo econdmico que priorizan actividades
mineras, petroleras y de infraestructura. Sin un
cambio en el modelo econdémico que incorpore
criterios de justicia ambiental, resulta complejo
garantizar la operatividad de estos derechos
reconocidos en la Constitucion y defendidos por
la Corte Constitucional en sentencias recientes.

La ausencia de unidades judiciales y
fiscalias ambientales especializadas limita las
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posibilidades de proteccion efectiva de los
derechos de la naturaleza en el Ecuador. Aunque
la Constitucion habilita a cualquier persona
o colectivo a presentar acciones en defensa de
los ecosistemas, la falta de jueces y fiscales con
formacion en derecho ambiental dificulta la
tramitacion de casos y la reparacion integral de
los dafios. De este modo, se observa una carencia
de mecanismos de seguimiento y evaluacion de
las sentencias emitidas en materia ambiental, lo
que debilita la fuerza vinculante de las decisiones
judiciales y obstaculiza la restauracion de los
ecosistemas afectados. Esta situacion revela la
necesidad de consolidar una justicia ambiental
efectiva que garantice el cumplimiento de los
derechos de la naturaleza y brinde seguridad
juridica a los colectivos que actian en su defensa.

La Corte Constitucional del Ecuador ha
senalado en la Sentencia No. 1149-19-JP/21 que
los derechos de la naturaleza son vinculantes
y exigibles, mas no meras declaraciones
simbdlicas, por lo que corresponde al
Estado implementar mecanismos eficaces de
cumplimiento de las resoluciones que protegen
ecosistemas vulnerables (Corte Constitucional
del Ecuador, 2021). Esta contradiccion entre
el mandato constitucional y la operatividad
administrativa impide consolidar una justicia
ambiental transformadora que garantice la
proteccion integral de la naturaleza como
sujeto de derechos en la practica judicial y
administrativa ecuatoriana.

El empoderamiento ciudadano y la
educacion ambiental son pilares fundamentales
para la exigibilidad de los derechos de la
naturaleza en Ecuador. El Cédigo Organico
del Ambiente establece mecanismos de
participacion ciudadana en la gestion y control
ambiental, pero su aplicacion aun es limitada por
falta de difusion y socializacion. La ciudadania
requiere procesos de capacitacion que permitan
comprender el alcance de estos derechos y utilizar
los mecanismos legales de forma efectiva, para
vigilar el respeto a los ecosistemas y exigir
la restauracion de dafios. Berros y Carman
(2022) destacan que la participacion activa de
las comunidades es esencial para fortalecer la
operatividad de estos derechos, ya que fomenta
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el control social y complementa las acciones
judiciales que garantizan la proteccion efectiva
de la naturaleza. En definitiva, garantizar la
efectividad de los derechos de la naturaleza
en Ecuador exige superar los obstaculos
institucionales y estructurales vigentes, mediante
el fortalecimiento de recursos humanos y técnicas
en operadores judiciales.

Participacion ciudadana, pueblos indigenas y
estrategias de defensa ecologica

La participacion ciudadana ha sido un
pilar fundamental en la defensa de los derechos
de la naturaleza en Ecuador fortalecida por el
marco constitucional que reconoce a la sociedad
civil como actor legitimo en la proteccion de los
ecosistemas, este protagonismo se ha evidenciado
en la activacion de consultas populares, acciones
de proteccion y participacion en audiencias
publicas frente a proyectos extractivos que
amenazan la biodiversidad. Segin Gonzalez y
Veintimilla (2025), las comunidades locales han
utilizado estas herramientas legales para ejercer
contrapeso frente a politicas extractivistas,
consolidando una democracia ambiental efectiva
y permitiendo que la sociedad civil vigile el
cumplimiento de las sentencias relacionadas con
la proteccion de la naturaleza.

Una estrategia relevante de defensa
ecologica ha sido la implementacion de
monitoreos ambientales comunitarios que
permiten detectar tempranamente dafios a los
ecosistemas y sustentar acciones legales en
defensa de la naturaleza, estas practicas facilitan
la participacion activa de las comunidades y
fortalecen la capacidad de reaccion frente a
actividades extractivas. La articulacion entre
comunidades indigenas, sociedad civil y
educacion superior ha permitido consolidar redes
de apoyo para la defensa de los ecosistemas,
fomentando la creacion de alianzas que
potencian la incidencia en politicas publicas y la
generacion de criterios judiciales favorables a la
naturaleza. Segun Acosta (2012), este trabajo ha
sido clave para fortalecer la exigibilidad de estos
derechos en contextos de disputa, como en los
casos de la Reserva Los Cedros y Yasuni, donde
la movilizacidn ciudadana y el litigio estratégico
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lograron frenar proyectos extractivos en
territorios de alta biodiversidad y significacion
cultural para los pueblos y nacionalidades
indigenas.

La educacion ambiental comunitaria
es otra herramienta estratégica en la defensa
ecologica. Alvarado (2025) destaca que estas
acciones de formacion han empoderado a
comunidades como Sarayaku, facilitando su
participacion en procesos judiciales y consultas
previas. Reforzando el principio de participacion
ciudadana como elemento central en la defensa
de los derechos de la naturaleza, promoviendo
una ciudadania critica y consciente del valor de
los ecosistemas.

Persisten desafios para consolidar estas
estrategias como la criminalizacion de defensores
ambientales, la fragmentacion de movimientos
sociales y la presion de intereses econdémicos
sobre territorios fragiles. Superar estas barreras
permitird consolidar una democracia ambiental
real en Ecuador asegurando que los derechos de
la naturaleza se conviertan en una herramienta
efectiva de justicia ambiental y no permanezcan
unicamente en el plano declarativo.

Discusion

El presente andlisis revela que la
incorporacion de los Derechos de la Naturaleza
en la Constitucion ecuatoriana de 2008 ha
marcado un cambio trascendental del paradigma
antropocéntrico a una vision ecocéntrica. De
esta manera se otorga a los ecosistemas un
valor intrinseco y la capacidad de ser sujetos
de derechos exigibles judicialmente. Esta
transformacién juridica no solo es conceptual,
sino que ha habilitado mecanismos legales para
la defensa directa de la naturaleza, incluso en
ausencia de afectacion a derechos humanos.
La Constituciéon de 2008 al reconocer a la
“Pachamama” con derecho a existir, persistir y
regenerar sus ciclos vitales, se fundamenta en la
cosmovision ancestral de los pueblos indigenas,
quienes conciben una relacion de reciprocidad y
respeto mutuo con la Madre Tierra.
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Los fallos emblematicos como el caso
del rio Vilcabamba han cimentado la legitimidad
de este nuevo paradigma. Dicho precedente
demuestra como la afectacion ecologica
puede ser reconocida como una violacion
constitucional. Este hito jurisprudencial junto
con la reafirmacion de la Corte Constitucional
durante el periodo 2020-2025 sobre el caracter
vinculante de estos derechos, subraya un avance
significativo en la operatividad juridica de la
proteccion ambiental en Ecuador.

La implementacién efectiva de los
Derechos de la Naturaleza en Ecuador aun
enfrenta desafios considerables, se observa
una tensién estructural entre el mandato
constitucional ecocéntrico y el modelo de
desarrollo extractivista dominante que prioriza
la explotacion de recursos naturales. Casos
como la Reserva Los Cedros, donde la Corte
Constitucional orden6 la revocatoria de
concesiones mineras que vulneraban los derechos
de la naturaleza demuestran la capacidad de la
judicatura para proteger la biodiversidad frente
a intereses econdmicos respaldados por el
Estado y la materializacion de estas sentencias
a menudo se ve obstaculizada por la resistencia
de entidades estatales, la falta de recursos
técnicos y econdmicos, y la limitada articulacion
interinstitucional para la ejecucion de medidas
de restauracion ambiental. Aunque la justicia
ha dado pasos importantes, la consolidacion de
una institucionalidad ambiental robusta y una
coordinacion efectiva entre actores sigue siendo
una asignatura pendiente.

La participacion ciudadana y la
cosmovision de los pueblos indigenas han sido
pilares fundamentales en la defensa de los
Derechos de la Naturaleza, las comunidades
locales han empleado herramientas legales como
consultas populares y acciones de proteccion
para contrapesar las politicas extractivistas
consolidando una democracia  ambiental
participativa. El referéndum nacional de 2023
sobre el Yasuni ITT es un ejemplo paradigmatico
de soberania popular ecologica, donde la
decision ciudadana de mantener el crudo bajo
tierra fue avalada por la Corte Constitucional
en respeto a los derechos de la naturaleza y de
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los pueblos indigenas. La vision del Buen Vivir
o Sumak Kawsay, profundamente arraigada
en las comunidades indigenas y ha influido en
la interpretacion judicial de estos derechos,
integrando dimensiones espirituales y culturales
en casos como el de Sarayaku. A pesar de esta
movilizacion y el litigio estratégico, persisten
obstaculos como la criminalizacion de defensores
ambientales y la fragmentacién de movimientos
sociales, lo que requiere el fortalecimiento
de mecanismos de proteccion y fiscalias
especializadas para garantizar la seguridad de
quienes defienden los ecosistemas.

Si bien el reconocimiento constitucional
de los Derechos de la Naturaleza en Ecuador ha
transformado el panorama juridico, dotando a los
ecosistemas de una proteccion sin precedentes,
su efectividad practica estd condicionada por
multiples factores. Las barreras se asocian
principalmente a la persistencia del modelo
extractivista, las limitaciones institucionales
para la ejecucion de sentencias y la necesidad de
consolidar una justicia ambiental especializada
y dotada de recursos. Para que el mandato
constitucional se traduzca plenamente en una
proteccion ecologica efectiva, es indispensable
fortalecer la participacion ciudadana a través
de la educacion ambiental comunitaria y el
monitoreo participativo. La creacion de fiscalias
ambientales especializadas y la formacion de
jueces en derecho ecoldgico son acciones clave
propuestas por expertos para una operatividad
plena. El futuro de estos derechos dependera
de un compromiso intergeneracional y de la
capacidad de articular la visidon ecocéntrica con
politicas publicas que reorienten el desarrollo
hacia la sostenibilidad y el respeto intrinseco de
la naturaleza.

Conclusiones

El reconocimiento de los Derechos de la
Naturaleza en la Constitucion de 2008 significo
un giro paradigmatico del antropocentrismo
hacia un enfoque ecocéntrico, donde Ilos
ecosistemas adquieren capacidad de exigir la
tutela de sus derechos en sede judicial y este
avance no constituye inicamente una declaracion
formal, sino que se ha plasmado en sentencias
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emblematicas como el caso de la Reserva Los
Cedros donde la Corte Constitucional ordend
la proteccion efectiva de los ecosistemas frente
a intereses extractivos. Este reconocimiento
conecta con la cosmovision de los pueblos
indigenas quienes conciben la naturaleza como
un sujeto de derechos y no como un mero recurso
economico, fortaleciendo una perspectiva de
justicia ambiental y equidad intergeneracional
en la gestion y conservacion de los ecosistemas
ecuatorianos.

Pese a esto, las comunidades enfrentan
obstaculos para la ejecucion de sentencias
favorables debido a la resistencia institucional
y la ausencia de mecanismos eficaces de
seguimiento, la falta de unidades judiciales
y  fiscalias  ambientales  especializadas
también limita la respuesta oportuna frente
a vulneraciones de derechos de la naturaleza
lo que evidencia la necesidad de fortalecer la
institucionalidad ambiental. El principio de no
regresividad ambiental si bien ha sido citado en
sentencias recientes, requiere mayor efectividad
para asegurar la integridad de los ecosistemas en
el marco juridico vigente.

La participacion ciudadana resulta
esencial para garantizar la operatividad de los
Derechos de la Naturaleza, convirtiendo a la
sociedad civil en un actor protagoénico en el
control social y en la defensa de los ecosistemas.
Las herramientas como las consultas populares,
la accion de proteccion y el monitoreo
comunitario permiten contrarrestar proyectos
extractivos que atentan contra la biodiversidad y
refuerzan una democracia ambiental efectiva, el
caso del referéndum del Yasuni donde la decision
popular prioriz6 la integridad ecoldgica frente a
la extraccion petrolera, evidencia el potencial
transformador del involucramiento ciudadano
en la defensa de los derechos ambientales y
el fortalecimiento de la justicia ecoldgica en
Ecuador.

La investigacion concluye que Ila
consolidacion de los Derechos de la Naturaleza
en Ecuador exige politicas publicas coherentes
con los principios constitucionales y un cambio
estructural en la concepcion del desarrollo y
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es indispensable articular la vision ecocéntrica
con estrategias de planificacion que promuevan
el Buen Vivir, incorporando criterios de
sostenibilidad, justicia ambiental y respeto a los
pueblos y nacionalidades indigenas en la toma
de decisiones. Asimismo, se prioriza fortalecer
la formacién de jueces en derecho ecoldgico, la
creacion de fiscalias ambientales especializadas
y la asignacion de recursos técnicos que permitan
garantizar la tutela efectiva de los ecosistemas
como sujetos de derechos ante acciones que
atenten contra su integridad y regeneracion.

Como perspectivas futuras se propone
investigar el impacto econdémico, social y
cultural de la aplicacion de estos derechos,
identificando como las comunidades y el Estado
pueden armonizar la conservaciéon ambiental
con la reduccion de la pobreza y la promocion de
economias sostenibles. El andlisis Comparativo
de la aplicacion de los Derechos de la Naturaleza
en otros ordenamientos juridicos es un nuevo
modelo de investigacion para enriquecer la
doctrina y fortalecer la justicia ambiental
a nivel regional. Solo con un compromiso
intergeneracional y una cultura juridica orientada
a la proteccion de los ecosistemas, serd posible
convertir el mandato constitucional en un pilar
de justicia ambiental asegurando un futuro digno
y equilibrado para las generaciones venideras.
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